4

Alltaglicher struktureller Rassismus

Auch ohne Brandanschlage sollen Menschen aus Deutschland vertrieben werden

Das Thema Rassismus ist derzeit in vieler Munde. SchlieBlich treffen gegenwartig viele Ereignisse zeitlich aufeinander:
Der 20. Jahrestag der Pogrome in Rostock, die Integrationswoche in Bremen, der ,,Fliichtlingsmarsch®, der auch durch
Bremen gezogen ist, der Brandanschlag in Woltmershausen und der Versuch der juristischen Aufkldrung von Morden
durch Nazis und die damit verbundene z6gerliche Offenlegung von staatlichen Verstrickungen in den Naziterror. Seltener
in den Schlagzeilen ist der alltdgliche Rassismus zu finden, dem hier Lebende durch staatliche Institutionen und Biirgerin—

nen aus der Nachbarschaft ausgesetzt sind.

Rassismus existiert heute als eine Mischung aus urspriinglich
biologistischen Ansichten tUber die Ungleichheit von ethnischen
Gruppen (wie Schwarze und WeiBe) und in Form von politi—
schen und kulturellen Feindbildern (wie gegenwartig gegen den
Islamismus). Die Abgrenzungen zu Begriffen wie Auslander—
oder Fremdenfeindlichkeit sind dabei flieBend. Stets geht es
darum, sich und ,seinesgleichen® héher und wertvoller zu stel—
len als andere, die als minderwertig abgestempelt werden.
Wahrend die ,Rasse“ wissenschaftlich als Unterscheidungs—
merkmal zwischen Menschen ausscheidet, nimmt die ideologi—
sche Bedeutung im Rassismus zu.

Struktureller Rassismus
Der Staat legt in seiner Gesetzgebung bereits die Grundlage fur
Diskriminierung und Rassismus. Durch spezielle Vorschriften
fur Auslanderlnnen, die beispielsweise im Wahlrecht noch ein—
mal in EU-Auslanderinnen und andere Staatsangehorige unter—
teilt werden oder mit speziellen Gesetzen fur den Umgang mit
Asylbewerberinnen, sowie mit dem Verfahren der Ausweisung
oder Abschiebung, werden auf der institutionellen Ebene unter—
schiedliche Behandlungsweisen von Menschengruppen gera—
dezu vorgeschrieben.
Asylbewerberinnen unterliegen der sogenannten ,Residenz—
pflicht“, nach der ihnen nicht erlaubt ist, das ihnen zugewiesene
Bundesland ohne Erlaubnis zu verlassen. Bremen und Nieder—
sachsen wollen diesen Zwang nun abschaffen, doch selbst
dann wird ein Reisen lediglich in diesen beiden Bundeslandern
maoglich sein.
Die Unterbringung findet in ,Lagern” statt, in denen die Bewoh—
nerinnen isoliert und zur Inaktivitat verdammt sind. Fllichtlinge,
die keine ,Duldung“ oder ,Aufenthaltserlaubnis” vorweisen
kénnen, dirfen nicht arbeiten, um ihr eigenes Geld zu verdie—
nen. Viele Kommunen zahlen statt Bargeld den gréBten Teil der
Geldleistungen zum Uberleben in Form von Gutscheinen aus,
die nur in bestimmten Geschéften eingeldst werden kdnnen.
Dort sind aber nicht alle Kassiererlnnen auf die Bezahlweise
vorbereitet und runzeln die Stirn oder rufen laut nach dem Chef,
womit eine BloBstellung der Fllichtlinge verbunden ist.
Staatlich bestimmt wird auch, welche Bildungschancen be—
stimmten Personengruppen gewahrt wird. Wo kein oder zu we—
nig Geld fur Deutsch—und Weiterbildungskurse vorhanden ist,
werden die Chancen eines beruflichen Aufstiegs vorenthalten.
Schon der auslandisch klingende Name eines Kin—
des kann dazu fuhren, dass Lehrkrafte eine von
vornherein schlechtere Bewertung vornehmen als
bei vertrauten Namen. So werden Benachteiligun—
gen im Schulsystem etabliert, was spater auch bei
der Arbeitssuche Auswirkungen hat. Auf dem Ar—
beitsmarkt findet schlieBlich die nachste Benachtei—
ligung statt, wenn Auslanderinnen erst eine Arbeits—
erlaubnis vorweisen muissen oder der Chef eigent—
lich der Ansicht ist, Dunkelhdutige wirden nicht ins
Team passen.
Auch bei der Wohnungssuche gibt es Rassismus.
Wo zu wenig Wohnungen bereitgestellt beziehungs—
weise bezahlbare Unterklinfte zu wenig gefordert
werden, missen Menschen mit auslandischem Na—
men oder Erscheinen eine Abweisung befirchten,
wenn Bewerberlnnen heller Hautfarbe oder
deutsch—klingender Namen als Konkurrenten auf—
tauchen.

Europas AuBBengrenzen

Immer rassistischer entwickelt sich auch die Europapolitik.
Deutschland hat im Rahmen der EU seine Grenzkontrollen an
die europdischen Nachbarstaaten abgegeben. Dort werden
Flichtlinge aufgehalten, eingesperrt und abgeschoben. Viele
erreichen erst gar nicht den européischen Kontinent, weil ihre
Flichtlingsboote vor den Grenzen untergehen, aufgehalten
oder zurlickgeschickt werden. Einreisen und bleiben darf be—
stenfalls nur, wer Geld oder Arbeit nachweisen kann.

Auch die Krisenbewaltigungspolitik in Europa fuhrt dazu, dass
Lander wie Griechenland oder Spanien auf deutschen Druck
hin unter anderem ihre Sozialausgaben reduzieren sollen, ohne
ausreichend Arbeitsplatze bieten zu kénnen. Wenn dann die
Einwohnerlnnen nach Deutschland wollen um hier arbeiten zu
koénnen, konkurrieren sie mit der einheimischen Bevolkerung
um zu wenig Jobs, so dass Niedriglohn und prekare Arbeitsver—
haltnisse zunehmen. Das kann im Ergebnis neuen Rassismus
erzeugen, da nicht die verfehlte Wirtschaftspolitik, sondern die
ihr ausgesetzten Menschen fir unsichere Arbeits—und Lebens—
verhéltnisse verantwortlich gemacht werden.

Politik stellt die Weichen

Das alles ist politisch beeinflussbar, also ist es auch politisch
gewollt! Es handelt sich um Strukturen, die Rassismus ermogli—
chen und beférdern. Zusatzlich reagiert das System auf rassi—
stische Forderungen, wie es nach den Brandanschlagen in Ro—
stock geschah, als 1992 der Deutsche Bundestag mit den Stim—
men von CDU, CSU, FDP und auch SPD den ,Asylkompro—
miss“ beschloss, durch den das Grundrecht auf Asyl einge—
schrankt wurde.

Eine andere Form, Rassismus zu fordern, besteht in der direk—
ten Einflussnahme auf Organisationen, die Rassismus propa—
gieren und offen ausliben. Das zeigte sich bereits bei dem er—
folglosen Versuch, die NPD zu verbieten. Das Bundesverfas—
sungsgericht konnte nicht mehr unterscheiden, was originare
Auffassungen der Nazis und was durch staatliche Spitzel einge—
schleuste Propaganda war. Allein in Nordrhein-Westfalen waren
der NPD- Landesvorsitzende, sein Stellvertreter und der
Chefredakteur der NPD-Parteizeitung Mitarbeiter des Verfas—
sungsschutzes. Dazu passen auch die gegenwartigen Untersu—
chungen Uber die Mordanschlage des ,Nationalsozialistischen
Untergrunds” (NSU). Dabei zeigt sich, dass staatliche Stellen
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tief in den ,braunen Sumpf“ verstrickt sind. Sie beschaftigen
Nazis als Spitzel, unterstlitzen sie finanziell und schitzen sie
notfalls auch vor Ermittlungen anderer Behdrden. Und das
kdnnte erst die Spitze des Eisbergs sein.

Wegsehen und Verharmlosen

Daneben gibt es eine strukturelle ,Kultur® des Wegsehens und
Verharmlosens. Bei den Anschlédgen in Rostock stand die Poli—
zei neben dem grélenden Mob und sah zu, wie ein von Asylbe—
werbern bewohntes Haus angezlindet wurde. Bei vielen An—
schlagen auf Leib und Leben von Fliuchtlingen versuchen
Behorden, die Taten als Jugendstreiche oder alkoholbedingte
Delikte abzustempeln, statt rassistische Griinde einzubeziehen.
So konnte die NSU jahrelang mordend durch Deutschland zie—
hen, wahrend die Ermittlungsbehdrden die Tater unter Auslan—
derlnnen suchten und mit der Bezeichnung ,Déner-Morde® den
Rassismus auch verbal in die Offentlichkeit trugen.

Eine Verharmlosung findet auch statt, wenn staatlicherseits der
Versuch unternommen wird, Rechtsterrorismus mit Linksextre—
mismus gleichzusetzen.

Personeller Rassismus
Natdrlich ist nicht jede unbedachte AuBerung gegen ,Andersar—
tige“ gleichzusetzen mit Rassismus. Wenn ein Kind beim Spa—
ziergang seine Eltern fragt, warum denn der Mann gegentber
~Schwarz“ sei, dann ist die AuBerung vorerst nur Ausdruck einer
Gesellschaft, in deren 6ffentlichem Leben die ,WeiBen“ nun
einmal die Mehrheit bilden und , Andersfarbige” im Fernsehen
oder im personlichen Bekanntenkreis seltener anzutreffen sind.
Es mag auch ein Unbehagen bei vielen Menschen geben, die
verunsichert sind und nicht wissen, wie sie sich gegenuber
Minderheiten verhalten sollen. Um so wichtiger wére es, den
Anteil von ,,Fremden® in Politik, Fernsehen und anderen Teilen
der Offentlichkeit tiber ihren statistischen Anteil an der Bevlke—
rung hinaus zu férdern, um so Vorurteile abbauen zu helfen.
Beleidigende und abwertende Sprliche sind flir die Betroffenen
im Alltag zur traurigen Realitdt geworden. Es gibt Diskotheken
und Lokale, in denen sie keinen Einlass erhalten und sogar gan—
ze ,No-Go-Areas”, in denen , Andersfarbige“ nicht sicher sein
kénnen. Weggesehen wird oft, wenn Naziparolen an Hauser—
wande gespriht, wenn judische Friedhdfe geschandet oder
Menschen in StraBenbahnen bedroht und geschlagen werden.
Das Wegsehen und Weghoren ist nicht immer nur Eigenschutz,
sondern haufig Ausdruck einer heimlichen Zustimmung.
SchlieBlich trifft der staatlich zugelassene oder sogar geférder—
te Rassismus auf eine Gesellschaft, die durch Hartz IV, unge—
rechte Bezahlung, Leiharbeit und Arbeitslosigkeit ohnehin
verunsichert ist. Wenn Menschen materiell und geistig verar—
men, besteht die Gefahr, dass sie flr ihre Lage nicht die Gesell—
schaft und den Staat an sich, sondern einzelne Gruppen und
Minderheiten verantwortlich machen. Statt die politischen und
sozialen Verhaltnisse als Ursache ihrer Lage zu begreifen, rich—
tet sich die Wut Uber die eigene Situation gegen Schwéchere,
um so vermeintlich das eigene Identitdts—und Selbstwertgefuhl
zu starken. Die Feindbilder sind dabei austauschbar: Juden,
Auslander oder Islamisten werden auf der rassistischen Ebene
und Arme, Behinderte, Frauen oder Alte auf der Diskriminie—
rungsebene angegangen um ein Ventil fur die eigene schwieri—
ge Lage zu 6ffnen.
Das mag sogar psychologisch erklarbar sein. Erst recht, wenn
man sich ohnmachtig fihlt und nicht glaubt, das System veran—
dern zu kdnnen. Umso wichtiger ware es aber, dass die Politik
hier andere Wege einschlagt statt die Lage noch zu verschar—
fen.

Drangsalierte Gegenbewegung
Es gibt natirlich auch Einzelpersonen, Gruppen und Parteien,
die sich ernsthaft und glaubhaft gegen Rassismus engagieren.
Sie wollen sowohl politisch vorgehen als auch ganz konkret hel—
fen, indem beispielsweise Flichtlingen die staatlich ausgege—
benen Gutscheine abkauft werden, damit sie mit Bargeld eige—
ne Wunsche erflllen kénnen. Doch die Arbeit von unten wird
oben nicht geférdert —im Gegenteil. In Sonntagsreden wird das
Engagement der solidarischen Menschen gerne gewdurdigt,
wenn es aber um eine ausreichende und gesicherte Finanzie—

rung geht, stehen die Hilfswilligen wieder alleine da und werden
staatlicherseits drangsaliert. So wird nur gefordert, wer eine
,Extremismusklausel“ unterschreibt. Menschen, die sich aktiv
gegen Nazis oder fir Flichtlinge einsetzen, sollen ihre Treue
zum Grundgesetz bekunden, das der Staat selbst taglich ver—
letzt, in dem er die ,,Wirde des Menschen* nicht flr jeden glei—
chermaBen anerkennt.

Wem niitzt Rassismus?

Rassismus zu schiren oder dabei wegzusehen hatte in der Ge—
schichte immer innenpolitische Griinde. Wer den Nachbarn fir
das eigene Ungllick oder das der gesamten Welt verantwortlich
macht, wendet sich nicht gegen den verantwortlichen Staat
und kann leichter fir verschérfte Sicherheitsgesetze, Kriege
und militarische Aggressionen begeistert werden. Der Staat be—
kommt so mehr Rechte und Werkzeuge an die Hand, um das
Land besser kontrollieren zu kdnnen, ohne als Schuldiger da zu
stehen.
Eine Kriegszustimmung bendétigte schon die rot-griine Bundes—
regierung, als sie 1999 in den Krieg gegen Jugoslawien eintrat
und Serbien bombardierte. Auch bei dem Afghanistankrieg ist
ein (zunehmend geringerer) Teil der Bevolkerung nur deswegen
mit zivilen Opfern beziehungsweise ,Kollateralschaden®, wie es
im Amtsdeutsch verniedlichend heiBt, einverstanden, weil es
um einen angeblichen ,Kampf gegen den Terror geht, dem
aber eigentlich ein ideologischer Rassismus zugrunde liegt.
Rassismus zu schiiren kann vorteilhaft flir die sein, die ohnehin
privilegiert sind. Wenn ein Thilo Sarrazin beispielsweise rassi—
stisches Wirrwarr niederschreibt und damit den Verkauf seines
Buches ankurbelt, dient das seinen persoénlichen Einkommens—
verhéltnissen und nicht der Férderung einer friedlichen Koexi—
stenz verschiedener Kulturen.
Fur die Bundesrepublik ist es natlrlich international gesehen
peinlich, wenn im Jahr 2009 der UN-Sonderberichterstatter
Githu Muigai Deutschland fir ,,Defizite“ im Kampf gegen den
LAlltagsrassismus in Politik und Gesellschaft” kritisiert. Dabei
musste das Land doch theoretisch ein eigenes Interesse daran
haben, aufgrund des Geburtenrlickgangs mehr Menschen ein—
reisen zu lassen, um die zuklinftig unbesetzten Arbeitsplatze
belegen zu kénnen. Doch auch mit dieser Haltung wird Rassis—
mus ausgedriickt, schlieBlich wirden die hier Asylsuchenden
nicht aus Griinden der Menschlichkeit oder aus geschichtlichen
Lehren aufgenommen, sondern aus rein praktischen und eigen—
nutzigen Motiven. Die ihnen zugeteilten Arbeiten wéaren dann
sicherlich so anstrengend und belastend, dass sie ,,Deutschen*
angeblich nicht zugemutet werden kénnten. Wenn daher eine
neue Generation von ,Gastarbeitern® nur niedere Tatigkeiten
ausfuhren durfte, ware ein neuer Nahrboden fir Rassismus ge—
sat.
Tatsachlich kann niemandem vorgeworfen werden, wenn er aus
politischen oder 6konomischen Griinden versucht in das Land
derer zu kommen, die mit ihrem Reichtum mitverantwortlich
daflir sind, dass andere in Armut leben.

Jorg Teichfischer

Verurteilung

Der Beirat Woltmershausen verurteilt den Brandanschlag auf
eine Familie in Woltmershausen, der in keiner Weise geduldet
und gerechtfertigt werden kann. Wir sind erschittert, dass so
etwas in unserem Stadtteil passiert. Das staatsanwaltliche und
gerichtliche Verfahren muss abgewartet werden. Der Beirat ar—
beitet mit der Einrichtung und dem Verein in dem Quartier seit
vielen Jahren sehr gut zusammen. Wir werden alle Anstrengun—
gen unternehmen, um weiter das Zusammenleben der unter—
schiedlichen Biographien dort zu unterstitzen.

Edith Wangenheim



